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Jyväskylän kaupunki, 
Rakennusvalvonta 
PL 233
40101 Jyväskylä

VIITE: Vastine 17.06.2026 jätettyyn huomautukseen epermit järjestelmän kautta.
(Kiinteistötunnus 179-402-1-3 Poikkeamispäätös DNA Tower Finland Oy/Sarvivuori).

Huomauttunut naapuri: 179-021-121-8, 179-021-121-9, 179-021-130-3, 179-021-129-
2, 179-021-121-10, 179-021-127-0001, 179-021-130-6, 179-21-117-11, 
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1 Vastine huomautukseen: Matkaviestintukiasemalle ei ole tarvetta.

Lainaus poikkeamishakemuksen liitteenä olleesta selvitys ympäristövaikutuksista:

”Eduskunta on nähnyt asian tarpeelliseksi ja huomioinut asian vuoden vaihteessa 
(2014/2015) voimaan tulleessa laissa. Laki sähköisen viestinnän palveluista: 
https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2014/20140917  
”7.11.2014/917 / Laki sähköisen viestinnän palveluista / I OSA YLEISET 
SÄÄNNÖKSET 1 luku Lain tavoitteet ja määritelmät 
Lain tavoitteena on edistää sähköisen viestinnän palvelujen tarjontaa ja käyttöä sekä 
varmistaa, että viestintäverkkoja ja viestintäpalveluja on kohtuullisin ehdoin jokaisen 
saatavilla koko maassa. Lain tavoitteena on lisäksi turvata radiotaajuuksien tehokas 
ja häiriötön käyttö sekä edistää kilpailua ja varmistaa, että viestintäverkot ja -
palvelut ovat teknisesti kehittyneitä, laadultaan hyviä, toimintavarmoja ja 
turvallisia sekä hinnaltaan edullisia. Lain tavoitteena on myös turvata sähköisen 
viestinnän luottamuksellisuuden ja yksityisyyden suojan toteutuminen.” 
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Katsomme että uuden tukiaseman rakentaminen tässä suhteessa on perusteltua.  

Masto tulee palvelemaan myös muita teleoperaattoreita. Masto täyttää em. lain 
kohdan: 8 luku/käyttöoikeuden luovutukseen liittyvät velvollisuudet 56 – 58 §, mm. 
velvollisuus vuokrata antennipaikka.”

Hankkeeseen on ryhdytty nimenomaan sen takia, että matkaviestinpalveluja saadaan 
lähialueella parannettua ja myös varmistettua hyvä palvelutaso 
matkaviestinpalveluiden käytön jatkuvasti kasvaessa. Uuden tukiaseman 
rakentaminen on teleoperaattorille merkittävä investointi, joten hankkeeseen ryhdytään 
vain silloin, kun verkon toimivuus, kapasiteetti ja palvelutaso sitä edellyttävät.

Hanke palvelee nimenomaisesti Sarvivuoren asukkaita parantamalla 
matkaviestinverkon kuuluvuutta, laatua ja kapasiteettia. Tukiaseman tarpeellisuutta 
arvioitaessa kuuluvuus on vain yksi huomioon otettava tekijä. Laatu, kapasiteetti ja 
verkon saumaton toiminta sekä nähtävissä oleva liikenteen käyttömäärän kasvu ovat 
oleelliset tekijät arvioitaessa tukiaseman tarpeellisuutta. Lisäksi hanke tuo kestävän 
kehityksen alustan tulevien sukupolvien matkaviestinteknologioille.

2 Vastine huomautukseen: Maston etäisyys asuinrakennuksiin

Lainaus poikkeamishakemuksen ja toimenpidelupahakemuksen liitteenä olleesta 
MRA64§ mukaisesta selvityksestä:

”Uusien tukiasemapaikkojen sijoitus pyritään valitsemaan niin, että ne antavat parhaan 
alueellisen kuuluvuuden. Onkin hyvin tavallista, että matkaviestintukiasemia 
rakennetaan asutuksien keskelle osaksi muuta infrastruktuuria. Toisin sanoen 
palvelua tehdään sinne, missä asiakkaatkin ovat. Tukiasemien signaali vaimenee 
nopeasti etäisyyden kasvaessa, joten tukiasemat rakennetaan lähelle asiakkaita.”

Tässä tapauksessa lähimpään asuinrakennukseen on matkaa yli 60 metriä ja 
seuraavaksi lähimpään ja muihin rakennuksiin tulee matkaa yli 61 metriä.
Etäisyydet lähimpiin asuinrakennuksiin ovat vähintään samalla tasolla tai suurempia 
kuin vastaavissa mastotukiasemahankkeissa keskimäärin. Kaikkien naapureiden ja 
tukiaseman väliin jää kymmeniä metrejä puistoa suojaksi. Maantasosta tarkasteltuna 
tukiasema jää suurelta osin puuston suojaan eikä ole useimmista naapurikiinteistöistä 
helposti havaittavissa.



Päivä Sivu

7.7.2026 3 (10)

Etäisyydet naapureihin 

3 Vastine huomautukseen: Tukiasema tuo esteettisen haitan tai vaikuttaa virkistyskäyttöön

Lainaus poikkeamishakemuksen liitteenä olleesta MRA64§ mukaisesta selvityksestä: 

Masto rakennetaan aina siihen sijoitettavien antennien kiinnitysalustaksi eli sen 
korkeuden ja järeyden määräävät radio- ja teletekniset vaatimukset.  
Minimivaatimus antennikorkeuksille on niiden sijoittuminen puuston yläpuolelle ja 
maaseutukohteissa yleensä 60–90 m:n korkeudelle maanpinnasta. Näin ollen masto 
erottuu aina korkeutensa vuoksi ympäristöstään. Rakennetyypin oikealla valinnalla ja 
sen oikealla sijoittelulla voidaan ympäristövaikutuksia vähentää. Tässä tapauksessa 
antennien kiinnitysalustaksi on valittu varsinaisia perinteisiä mastoja, yksinkertaisempi 
ja ilman haruksia oleva ns. putkiristikko masto. Maston korkeus on 42 metriä. 

Antennimastosta etäisyyttä viereisen asemakaavan Lähimpiin erillispientalojen 
korttelialueen rakennuksiin, (AO) tulee matkaa yli 60 metriä. Masto sijoittuu 
asemakaavan puistoalueelle (VP). Antennimaston yläosa tulee näkymään ympäristöön 
jonkin verran, mutta lentoeste-merkintöjen ja valojen sijaan antennimaston 
ristikkomainen rakenne soveltuu hyvin taustaansa horisonttia vasten. Maston alaosa 
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(24 m) koostuu tumman ruskeaksi maalatusta teräsputkista. Yläosa (18 m) on 
kuumasinkittyä teräsristikkoa.  

DNA Tower Finland Oy suunnittelee mastojen sijainnin maiseman ja radioteknisten 
vaatimusten sekä taloudellisuusperiaatteilla mukaan lukien huoltotien kunnossapito. 
Matkaviestintukiaseman rakentaminen on yleishyödyllinen hanke alueen palvelutason 
parantamisen kannalta. Hanke turvaa myös paremmat yhteydet viranomaispalveluihin 
(hätäpuhelut) ja näin parantaa alueen turvallisuutta merkittävästi myös käyttäjien ja 
ulkoilijoiden osalta. 
Suunnitteluvaiheessa ei ole tullut ilmi suojelu-, yms. rajoitteita. Aluetta ei ole merkitty 
maisemallisesti arvokkaaksi alueeksi kaavassa, vaan alue on yleiskaavan mukaan VP-
aluetta (puistoalue). Masto sijoittuu puistomaiselle alueelle, jolloin ympäröivä puusto ja 
kasvillisuus peittää maston ja laitetilan näkyvyyttä lähistölle.

Uusi tukiasema (masto ja laitesuoja) tullaan aitaamaan kaksi metriä korkealla 
kolmilanka aidalla, mikä estää mahdollisen töhrimisen, ilkivallan ja ulkopuolisten 
pääsyn tukiaseman lähelle. Aita lisää myönteistä vaikutusta siihen, että tukiasema 
pysyy siistinä ja lisää turvallisuuden tunnetta. 

Tukiaseman suunnittelussa on pyritty löytämään paras mahdollinen alueella oleva 
paikka sekä pyrkimyksenä on ollut kunnioittaa myös luontoarvoja. Huoltotien 
suunniteltu linjaus on pyritty tekemään lyhyeksi. Paikkaa valittaessa on pyritty 
huomioimaan vähäpuinen alue. Puustoa poistetaan vain tarvittavilta osin, jotta jäljelle 
jäävä puusto antaa näkösuojaa mahdollisimman paljon. Luontoarvojen puolesta 
kyseinen paikka on siis perusteltu eikä koskematonta/vanhaa metsää tarvitse kaataa
paljoa. 

Tukiaseman sijaintia on tarkennettu siten, että sen vaikutukset alueen 
virkistyskäyttöön, kulkureitteihin ja puiston käyttöön jäävät mahdollisimman vähäisiksi. 
Rakennettavan tukiaseman kohdalla on isompia kiviä, kasvistoa ja haasteellista 
maastoa ja näin ollen virkistyskäyttö suunnitellulla kohdalla voidaan olettaa olleen 
vähäistä.

Tukiaseman masto ei ole suorassa näköyhteydessä lähimpiin asuinrakennuksiin.
Lisäksi asuntojen välillä on puustoa ja pensaita suojana, mikä antaa hyvän näkösuojan 
asuinrakennusten väliin.

Tukiaseman paikkaa on siirretty alkuperäisestä suunnitelmasta n. 10 metriä 
pohjoisemmaksi, jolloin oleva polku ei vaurioidu ja laitesuoja ei ole niin keskeisesti 
näkyvillä.

Traficom 12.2.2026 päätöksessään ID 65846 ei vaadi mastoon lentoestemerkintöjä ja 
eikä valoja. Pimeään aikaan masto ei ole havaittavissa, koska sille ei vaadita 
lentoestevaloja.
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4 Vastine huomautukseen: Jään ja lumen putoaminen

Lainaus poikkeamishakemuksen liitteenä olleesta MRL 132-1999 ja MRA64§ 
mukaisesta selvityksestä: 

” Mastot suunnitellaan Eurokoodi-normiston mukaan. Normisto huomioi maston 
lujuustekniset näkökohdat sekä mahdollisen jäävaaran. Maston jäävaara-alue 
määritetään standardien ISO 12494 ja SFS-EN 1993-3-1 ja Suomen kansallisen 
liitteen mukaisesti. Tarkasteltavana oleva masto kuuluu jäävaaraluokkiin R0 - R3, 
jolloin maston sijoittelu jäävaaran puolesta on vapaa. Huomion arvoista on myös, että 
masto rakenteena kerää vähemmän jäätä ja lunta kuin puusto.

Tukiaseman paikasta on tehty Crestia Oy:n tekemä jäävaara luokitus jossa todetaan 
seuraavasti:

” Masto kuuluu jäävaaraluokkaan R2 (SFS-EN 1993-3-1 kansallinen liite), jolloin 
jäävaara-aluetta ei tarvitse erikseen määritellä ja maston sijoittelu on jäävaaran 
puolesta vapaa”.

Tukiaseman suunnittelussa on huomioitu voimassa olevat turvallisuusstandardit sekä 
alueen ilmasto-olosuhteet. Selvityksen perusteella maston sijoittelu täyttää jäävaaran 
osalta sille asetetut vaatimukset.

5 Vastine huomautukseen:  Tukiasemasta johtuvat mahdolliset terveyshaitat.

Mastossa olevista antenneista lähtevä säteily jakaantuu hyvin tasaisesti 
ympäristöönsä. Antennin säteilykeila on pystysuunnassa kapea, mutta 
vaakasuunnassa leveä.
Puhelimen lähetysteho määräytyy tukiasemayhteyden laadun mukaan; mitä 
lähempänä tukiasema on, sitä pienempää tehoa puhelin joutuu käyttämään. Puhelin 
siis säätää tehon aina mahdollisimman pieneksi siten, että yhteys tukiasemaan 
kuitenkin säilyy. Huonossa kentässä, esimerkiksi kellarissa tai tukiaseman ollessa 
kaukana, teho on lähempänä maksimia.

Lainaus poikkeamishakemuksen liitteenä olevasta selvitys ympäristövaikutuksiin: 

”Teleoperaattorit noudattavat tukiasemarakentamisessaan maamme lakeja ja muita 
määräyksiä, jotka koskevat tätä toimintaa. Niihin kuuluu myös tukiasemien 
sähkömagneettista säteilyä säätelevät määräykset ja lait. Niiden valvontaa 
hoitaa sosiaali- ja terveysministeriön hallinnonalaan kuuluva 
asiantuntijaviranomainen Säteilyturvakeskus, STUK. Teleoperaattoreiden 
verkkosuunnittelijat ovat saaneet selkeän ohjeistuksen antennien asennusta, 
tukiasemapaikan valintaa, käytettyjä tehoja, antennivahvistuksia ja muita tähän 
vaikuttavia tekijöitä koskien. Teleoperaattoreiden asennushenkilöstö on koulutettu 
tekemään asennukset niin, että tukiasemien antenneja ei asenneta tavalla, joka voisi 
aiheuttaa vaaratekijän työntekijöille itselleen tai tukiaseman lähistöllä asuville 
ihmisille. Käytettävistä tehoista johtuen alue, jolla säädösten mukaiset raja-arvot 
ylittyvät, on maston välittömässä läheisyydessä. Ylhäälle mastoon asennuksesta 
johtuen jokapäiväisessä elämässä ei ole mahdollista, että lähistön asukkaat 
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7 Vastine huomautukseen: Lähimmät mastot ja mastojen yhteiskäyttö

Lähialueen kolme mastoa sijaitsevat yli n. 640 metrin päässä lännessä. Mastot 
sijaitsevat toisistaan noin 150 metrin etäisyydellä ja tukevat junarataverkkoa. Mastojen
suunnittelun lähtökohdat ovat olleet erilaisia, mitä suunnitteilla olevaan mastoon on, 
kuten maston korkeus ja maanpinnan korkotaso. Etäisyys viitattuun mastoon on melko 
suuri. Näistä mastoista ei pystytty peittämään haluttua kuuluvuusaluetta. Sarvivuoren 
mäkinen maanpinnan muoto ja puiden korkeus estävät matalammalla olevien 
mastojen signaalin kulkeutumisen katvealueille tai mäen päälle. 

Masto, jolle nyt haetaan poikkeamislupaa, täyttää tietoyhteiskuntakaarilain kohdan: 8 
luku/käyttöoikeuden luovutukseen liittyvät velvollisuudet 56 – 58 §, mm. velvollisuus 
vuokrata antennipaikka. 

Mahdollisia vaihtoehtoisia sijoituspaikkoja on tarkasteltu Sarvivuorentien, Koilliskaaren 
ja Kaakkoiskaaren läheisyydessä. Tarkastelluista vaihtoehdoista mikään ei täyttänyt 
kokonaisuutena radioteknisiä, ympäristöllisiä ja toteutuksellisia vaatimuksia nykyistä 
sijaintipaikkaa paremmin

Etäisyydet lähimpiin mastoihin  
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8 Vastine huomautukseen: Maston vaikutus asuntojen arvoihin ja jälleenmyyntiaikoihin.

Ymmärtääksemme lähialueella oleville asukkaille matkaviestinverkon palvelujen 
toimivuus on tärkeää. Tukiasemat ovat välttämätön osa yhdyskunnan infrastruktuuria 
ja sen teknistä toimivuutta. Suunnitteilla oleva masto parantaisi alueen infrastruktuuria 
tarjoamalla parhaat mahdolliset yhteydet teleoperaattoreiden asiakkaille, jotka alueella 
asuvat, liikkuvat tai työskentelevät. Näin ollen paremmat tietoliikenneyhteydet 
palvelisivat yhteiskunnallista kehitystä ja toimivuutta tällä alueella. Mm. etätöiden teko 
on mielekkäämpää nopean laajakaistayhteyden ansiosta.

Matkaviestinpalvelujen luotettava kuuluvuus ja kapasiteetti ovat useille käyttäjille jopa 
turvallisuuskysymys. Hakijan tiedossa ei ole tutkimus- tai viranomaisaineistoa, jonka 
perusteella tämän tyyppisen matkaviestintukiaseman rakentaminen automaattisesti 
alentaisi lähialueen kiinteistöjen arvoa.

9 Vastine huomautukseen: Lepakot

Suunnittelun aikana lepakoista ei ole saatu tarkempaa tietoa kaupungilta.
Laji.fi kartassa tukiaseman kohdalla ei ole ilmoitettuja lepakkohavaintoja.

Laji.fi havainnot yhteensä 3 kpl 
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10 Vaihtoehtoiset suunnittelualueet, mitkä eivät edenneet. 

Tukiaseman sijoituspaikkaa selvitettäessä on tarkasteltu useita vaihtoehtoisia 
sijaintipaikkoja Sarvivuoren alueella. Alla selvitys paikkavaihtoehdoista.

VVaihtoehtoselvitys 

VVaihtoehto 
EEtäisyyss 
aasutukseenn 

TTeknisestii 
ttoimivaa 

LLuonnonn 
kkuormituss 

Nykyinen paikka 60 metriä Kyllä Vähäinen

Koilliskaari n 30 metriä Kyllä Suuri
Kaakkoiskaari 2 
vaihtoehtoa n 35 metriä Kyllä Vähäinen
Metsä n. 100 metriä Ei Suuri

Sijoitusvaihtoehdot 1
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Lopuksi

Yhteiskunnan toimintaa turvaava infrastruktuuri ja viestintäverkot ovat yleisen edun 
mukaisia ja alueen viestiliikenne on mastosta käsin rakennettavan langattoman 
matkaviestinverkon varassa. Lupaviranomaiset vastaavat viime kädessä siitä, että 
kaupungin tai kunnan alueella on siellä asuvia ja työskenteleviä palveleva tarvittava 
infrastruktuuri, joksi myös toimiva viestintäverkko katsotaan. DNA Tower Finland Oy 
katsoo, että muistutuksissa ei ole esitetty sellaisia uusia tai ratkaisevia seikkoja, joiden 
perusteella poikkeamislupahakemus tulisi hylätä tai hanketta muuttaa olennaisesti.

Koska rakennettava pinta-ala on vähäinen noin 160 m2 suhteutettuna kiinteistön 
kokonaispinta-alaan, koemme että hankkeen vaikutus alueen asemakaavan 
mukaiseen käyttöön on vähäinen eikä kaavamuutokselle ole tarvetta, vaan tukiaseman 
paikka voidaan käsitellä poikkeamismenettelynä.

Uusi tukiasema on kallis investointi ja se rakennetaan vain, kun siihen on selkeä tarve. 
Muidenkin teleoperaattoreiden on halutessaan mahdollista asentaa antenninsa ja 
laitteensa nyt suunniteltuun mastoon ja laitesuojaan.

Kunnioittaen

DNA Tower Finland Oy

Kohteen pääsuunnittelija










